GESCHICHTE

Andria Apakidse

Die Archiologie von Groi-Mzcheta

Nie zuvor in der georgischen Historiographie be-
saB die Archéologie eine so groBe Bedeutung wie
in den letzten fiinfzig Jahren. Dies ist ein halbes
Jahrhundert  Aufschwung der georgischen
Sowjetarchédologie, der eng verkniipft und sozusa-
gen in erster Linie durch die archiologischen Ent-
deckungen auf dem Gelidnde von GroB-Mzcheta,
der alten Hauptstadt des Konigreichs Kartli, be-
dingt ist.

Der erste, der in Mzcheta grub, war Giorgi Nio-
radse, der gleich in den ersten Jahren der
Sowjetmacht zur archdologischen Ausbildung
nach SowjetruBland delegiert wurde und danach
an die Universititen von Berlin und Hamburg.
Spiter, seit der Mitte der dreiBiger Jahre, began-
nen groBe archadologische Ausgrabungen, die un-
ter der wissenschaftlichen Leitung von Iwane
Dshawachischwili und Simon Dshanaschia stan-
den.!

1. Nicht zufillig wurde als erstes, bedeutend-
stes Objekt archaologischer Forschung Mzcheta
auserkoren, die in politischer und kultureller Hin-
sicht bedeutendste Hauptstadt des Kénigreichs
Kartli, die in historischen Quellen schon in alter
Zeit haufig erwdhnt ist und trotz hiaufigen Wech-
sels der politischen Zentren des Landes niemals ih-
re Bedeutung verloren hat. Der summierende
Vergleich und die neuere Analyse nationaler und
ausldndischer Geschichtsquellen sowie des sprach-
lichen und historisch-geographischen Wissens,
auch iiber ethnische Umschichtungen, und der auf
dem Boden GroB-Mzchetas zu verschiedenen Zei-
ten gemachten Funde materieller Kultur forderten
eine unverzugliche achidologische Ausgrabung von
Mzcheta in groBem MaBstab und nach den Vier-
teln der alten Hauptstadt. Mit einem Wort, Grof}-
Mzcheta war das erste archaologische Objekt, des-
sen Ausgrabung die georgischen Archiologen
nach vielfiltiger vorheriger Vorbereitung in An-
griff nahmen. Der Leiter der Expedition, Iwane
Dshawachischwili, forderte, die Erforschung von
Mzcheta miisse natiirlich komplex und kollektiv
erfolgen: , Wir diirfen nicht vergessen, daB es zur
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Erreichung des gesteckten Zieles und zur richtigen
Losung der Aufgaben notig ist, alle grundlegen-
den Fragen von verschiedenen Seiten und unter
Beteiligung von Vertretern unterschiedlicher Wis-
senschaftsgebiete zu untersuchen™ .’

Unter solchen Umstinden wurden die Ausgra-
bungen in GroB-Mzcheta begonnen, und diese
Richtlinie wird auch jetzt, in der neuen Arbeits-
etappe, von der 1975 geschaffenen stindigen ar-
chiaologischen Expedition zur Ausgrabung von
Mzcheta beibehalten. Die archaologische Feldfor-
schung nach dem Plan und den Methoden von
Dshawachischwili und Dshanaschia fiihrte zur
Entdeckung von Denkmalern, die eine vollig neu-
artige Grundlage schaffen, um uns das Leben der
alten Hauptstadt in seiner Vielseitigkeit, die wich-
tigsten Stadtviertel. d.h. die auBere Gestalt der
Stadt vorzustellen, aber auch die stadtische Archi-
tektur, die Handwerksarbeit, Festungs-, Wirt-
schafts- und Kultgebaude, die Baukunst, Handel
und Handelsbezichungen, die Kultur des stadti-
schen Lebens, die politische Ordnung des Konig-
reichs, seine frilher unbekannten Institutionen
usw., d.h. diejenigen Seiten. zu denen es keine
klaren schriftlichen Geschichtsquellen gibt.

Herausgehoben sei die im Oktober 1938 ent-
deckte griechische Grabinschrift des Aure-
lius Acholis, der sich als Altester der Maler
(&pxi1lwypapog) und Baumeister (dpx(TEKTWV)
bezeichnet und alle, ob unseres Stammes oder
Auslinder, wegen des Versuchs ebensolcher Be-
stattung tadelt.” Die Inschrift 148t sich aufgrund
charakteristischer Kennzeichen in das 3.Jh.u.Z.
datieren. Die Einrichtung des Amtes des stadti-
schen Malervorstehers und Baumeisters und die
Bildung entsprechender hiesiger technischer Ter-
mini, die sie bezeugt, setzt eine groBe Tradition
voraus und ist daher als Zeichen fiir das Entwick-
lungsniveau der hellenistisch-rémischen Zeit zu
werten. Ubrigens dringen uns zu einer solchen
Folgerung auch die Funde des 1. Typs von Armas-
ziche: die Sdulenhalle von Armasziche, die Befe-
stigungsanlagen des 4.-3.Jh.v.u. Z. (in diese Zeit



fillt auch die Bautdtigkeit von Parnawas, die in
den iltesten georgischen Geschichtsquellen ver-
zeichnet ist); die Gruft des Magierhofes aus dem
2.Jh., ein Grabbau, der aus behauenem Stein er-
richtet und mit Mzchetaer Dachziegeln gedeckt
war, ein unikales Baudenkmal in Kaukasien*; die
Baudenkmaler von Grdseli Mindwrebi und Sarki-
ne und ihr kiinstlerischer Schmuck (Siaulen mit Or-
namenten, Pylonen, ein ionisches Saulenkapitell
u.a.); ein Prestige-SchloB, das auBerhalb der Stadt
in Dsalisi entdeckt wurde, mit einem offenbar ko-
niglichen Bad, dessen FuBboden aus farbigen Kie-
seln ein Mosaik von Pan- und Dionysos-Gestalten
mit entsprechenden griechischen Inschriften zeigt
u.a. Seinen AusmaBen und dem hohen kinstleri-
schen Stand nach 14Bt sich Dsalisi neben die Villa
rustica der romischen Kaiser stellen. Erst seit die-
ser Entdeckung kann man sich das Niveau der ro-
misch-georgischen Beziehungen, die Tiefe und
Bedeutung ihres Einflusses vorstellen und so auch
die reale Rolle Iberiens in der Orientpolitik Roms.
Seit dieser Entdeckung gewinnt die Vielzahl romi-
scher Waren und auch die Inschrift des Kaisers Ve-
spasian aus dem Jahre 75, die Ende der sechziger
Jahre des vergangenen Jahrhunderts in Mzcheta
gefunden wurde®, Bedeutung. Die Stirke der ro-
misch-georgischen Beziehungen geht deutlich aus
der koniglichen Sommerresidenz von Dsalisi her-
vor, aus der Inschrift Vespasians (er schwort dem
Konig von Kartli Freundschaft und befestigt ihm
die Stadtmauer), aus dem Bauensemble und be-
sonders dem Bad des Pitiachscher-Viertels von
Armasiskhewi. Das bezeugen ferner die Grabbau-
ten (Steinkisten, Sarkophage, ziegelgedeckte
Grabmale) und Grabbeigaben, die die Lebenskul-
tur der herrschenden Schicht eindeutig charakteri-
sieren. Die herrschende Schicht lebte nicht nur mit
ausldndischer (romischer) Eleganz, sondern wur-
de auch mit dieser bestattet.

2. Die vorwiegend auslandische Lebenskultur
dieser Schicht stand der Kultur des Volkes schroff
gegeniiber, das die materiellen Giiter schuf und
bestenfalls eine dunkle Erdhiitte zum Leben und
eine Grube als Grab besaB ... Dieser bezeichnen-
de soziale'Kontrast wird in GroB-Mzcheta vor al-
lem anhand der archiologischen Forschungser-
gebnisse faBbar.

Der Gegensatz zeigt sich bereits im Bestattungs-
zeremonial.

Am Eingang der Armasi-Schlucht wurde eine
Familienbegrabnisstatte der Pitiachschis gefun-
den: ein Grabgebiaude vom Mausoleumstyp, aus
ganzem Stein gehauene Sarkophage, aus Stein-
Quadern bestehende Graber (Steinkisten). All das
sind duBerst arbeitsaufwendige Bauten und zeu-
gen vom hohen Stand der Steinbaukunst, d. h. es
handelt sich um sehr kostspielige Grabmaler, und
es ist undenkbar, daB der gewdhnliche Biirger von
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Mzcheta auch nur von so einem ,jenseitigen Le-
ben" traumen konnte. Dem auBeren Glanz ent-
sprach fast immer die Fille und der Reichtum des
Grabinventars. Der sechste Sarkophag von Arma-
siskhewi und der Sarkophag von Bagineti (Arma-
sisziche) waren bis zum Rand mit groBtenteils
iiberaus wertvollen Gegenstanden aus Gold und
Silber gefiillt: In den Sarkophagen lagen goldene
Ringe, goldene Ohrgehinge, Armreifen, Beinrin-
ge, Halsschmuck und Kettenanhinger, ein golde-
ner Girtel, goldene Ketten, ein Talismanschich-
telchen, ein Dolch mit goldenem Griff, goldene
Knopfchen, klirrende, kleine Anhingsel als
Schmuck fir einen Umhang oder leichte Klei-
dung, tausenderlei diinne Metallblittchen, Ros-
chen und Faden aus Gold, die silbernen, skulptu-
rierten FiiBe eines Bettes, mit Reliefgesichtern be-
schlagen, Silberschiisseln, von denen zwei auf dem
Grund das Hochrelief der wunderschonen Gottin
des Ubertlusses aufweisen, offenbar ein boden-
stindiges Herbstsymbol, und die Biiste einer vor-
nehmen Romerin. An gleicher Stelle fanden sich
zerbrochene Silber- und Bronzespiegel, ein gla-
siertes TongefiB, gliserne Olflischchen, Gold-
und Silbermiinzen und sehr viele andere, meist be-
achtenswerte Dinge.

Diese Zusammenstellung wiederholte sich mehr
oder minder in den verschiedenen Vierteln von
GroB-Mzcheta. So war es in den sechs Grabern,
die in der Residenz der Pitiachschi von Armasis-
khewi entdeckt wurden, am Hofe der Magier
(Mogwtakari) in Bagineti-Armasziche, in der
Ebene von Samtawro und in Mzcheta selbst. Diese
Schitze bezeugen den besonderen Reichtum der
herrschenden Kreise. Den gleichen UberfluB wie
in den Grébern der Pitiachschi zeigt das Grab ei-
nes Kindes vornehmer Eltern, wihrend bei der
Bestattung eines gewohnlichen Mzchetaer Kindes
meist ein Dachziegel beigegeben wurde oder oft
nur ein halber, d. h. das Bruchstiick eines Dachzie-
gels. Auch hier wird der groBe Besitz- und Macht-
kontrast deutlich. Eine derartige Machtdifferen-
zierung und solche Unterschiede entsprechen
nicht mehr der sogenannten frithen Klassengesell-
schaft, die fiir das vorantike Mzcheta charakteri-
stisch war.

3. Charakterisiert man die tief eingewurzelte
Eigentums- und Machtdifferenzierung, muB man
auch die in GroB-Mzcheta gefundenen Machtin-
signien und entwickelten staatspolitischen Titel
beriicksichtigen, die sogar in den Inschriften zuta-
ge treten. Einige Beispiele sollen das veranschauli-
chen: Es wurde ein Siegelring des Pitiachschi
Aspawrug ausdem 2. Jh. u. Z. mit der griechischen
Inschrift ACNAYPYKIC NITIAZHC , Aspawrug
Pitiachschi* (diesen Titel setzt man dem georgi-
schen ,,Eristawi“ gleich) gefunden. Das Bestehen
entwickelter politischer Einrichtungen bestatigen
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zwei wichtige Inschriften, die bei der Ausgrabung
der Residenz der Pitiachschi in Armasiskhewi ent-
deckt wurden. Es handelt sich um die sogenannte
Bilingue von Armasi, eine griechisch-aramaische
Grabinschrift, und um die ,,Siegesstele*, eine ara-
maische Inschrift des Pitiachschi Scharagas.® Auf
der Bilingue von Armasi sind der GroBkonig der
Iberer Kseparnug, Dshawach Mzire, der Pitiach-
schi des Kseparnug, der Hofgeistliche lodmangan
und andere erwiahnt. Beachtung verdient, daB der
Koénig der Iberer den Titel ,,GroBkonig™ tragt. Der
GroBkonig besaB Pitiachschi und Hofgeistliche,
von denen jedem sein eigener Titigkeitsbereich
rugewiesen war. Aus diesem steinernen Doku-
ment geht hervor, daBl es im 2.Jh.u.Z., wie in
stark entwickelten Staatshierarchien tblich, cha-
rakteristische politische Einrichtungen im Konig-
reich Kartli (Iberien) gab.

Diesen SchluB 148t auch die Inschrift des Schara-
gas zu. In dieser Inschrift, die man als ,,Siegesste-
le* betrachtet, sind erwihnt: GroBkoénig Mihrdat,
Sohn des GroBkonigs Parsman, und Scharagas,
Sohn des Herrn (oder des groBen) Dshawach, Pi-
tiachschi des Kénigs Mihrdat.’

Es besteht kein Zweifel, daB zu dieser Zeit, d. h.
im 1.-2.Jh.u.Z., die Titulatur des Konigs von
Kartli (Iberien) bereits kanonisiert ist: Konig der
Iberer, GroBkonig. Uber die nachfolgenden Ebe-
nen war schon die Rede.

Folglich kann der hohe Besitz- und Machtstand
der herrschenden sozialen Schicht des Konigreichs
Kartli unseres Erachtens nicht als Kennzeichen
der frithen Klassengesellschaft gewertet werden.
DaB diese Entwicklungsstufe im Konigreich Kartli
schon geraume Zeit iiberwunden war, davon zeu-
gen die bei den archaologischen Grabungen ent-
deckten Inschriften, vor allem die Bilingue von
Armasi, die ,Siegesstele* des Scharagas und der
Siegelring des Pitiachschi Aspawrug, auf dem Per-
son, Name und Amt des Staatsbeamten dargestellt
sind. Offenbar kann der historische Wert dieser
Entdeckungen nicht hoch genug eingeschitzt wer-
den.-

4. Diese Entdeckungen bestatigten Nachrichten,
die in schriftlichen Quellen — nationalen wie aus-
lindischen — enthalten waren. Auch das war na-
tiirlich von erstrangiger Bedeutung. Die Nachrich-
ten von Strabon, Dio Cassius Cocceianus und an-
deren wurden sozusagen auf Schritt und Tritt ar-
chiologisch bewiesen. In Mzcheta fanden die Ar-
chiologen die von Strabon erwihnten, auf Felsen
befestigten Burgstidte Armozike und Sisamora,
steinerne Bauwerke gesellschaftlichen Charakters
und ziegelgedeckte Gebéude, die die besondere
Aufmerksamkeit des griechischen Historikers er-
regten. Und schlieBlich wird seit zwei Jahren die
bei Strabon erwihnte unzugingliche, befestigte
Burg und Stadt ausgegraben, die das Endstiick des
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Weges von Norden durch das Aragwi-Tal abrie-
gelte und die alte Hauptstadt der Iberer von dieser
Seite schiitzte. So bekraftigen die Entdeckungen
von Mzcheta Strabons Aussagen. Was der grof3e
Geograph aufgezeichnet hat, erweist sich als vollig
richtig. Fast das gleiche 1aBt sich iiber den Verfas-
ser der ,Geschichte Roms* formulieren. Es wur-
den die AuBenburgen und auch die innere Burg
der alten iberischen Hauptstadt entdeckt, die Dio
Cassius unter dem Namen ,,Akropolis* anfiihrt."’

5. Sehr lange herrschte in der georgischen Ge-
schichtsquellenkunde die Ansicht vor. man kénne
die nationalen Geschichtsquellen nicht ernst neh-
men. Man betrachtete die nationalen Geschichts-
quellen des 9.-11. Jh. als Médrchen und meinte. der
alteste Teil der iltesten georgischen Chronik sei
unglaubwiirdig.'’ Die archdologischen Funde von
Mzcheta wandelten das Verhiltnis zu den georgi-
schen Geschichtsquellen von Grund auf, die Quel-
len erfuhren eine Rehabilitation. Es ist wohl nicht
notig, noch ausfiihrlicher auf die Bedeutung dieser
Tatsache fiir die Geschichtsquellenkunde und die
Historiographie im allgemeinen und nicht nur im
Hinblick auf die Geschichte Georgiens einzuge-
hen. Vom Gesichtspunkt der Kritik, Uberpriifung
und Rehabilitierung der Geschichtsquellen beriih-
ren die Ergebnisse der archdologischen Entdek-
kungen von Mzcheta in vielfacher Hinsicht die In-
teressen der Weltgeschichte, besonders aber die
Geschichte Kaukasiens, des Nahen Ostens und
der griechisch-romischen Welt. Allein die Fest-
stellung ist wichtig, daB die Sprachen der offiziel-
len Dokumente des Konigreichs Kartli in der Anti-
ke, im 1.-3.Jh.u.Z., Griechisch und Aramiisch
waren. Hier herrschte also die gleiche Situation
vor wie in den fortgeschrittenen Lindern dieser
Zeit. Das Griechische diente den Beziehungen
zum Westen, das Aramdische der Verstindigung
mit dem Osten. Diesen beiden Orientierungen
entsprechen auch die in den Grabern gefundenen
Miinzen und Gemmen, die einerseits rémisch
sind, andererseits parthisch und spiter aus dem
sassanidischen Kreis stammen.

6. Besonders beachtenswert scheint die ,Ar-
masi-Schrift”. Sie wird von G. Zereteli als neuer,
unabhingiger Zweig der semitischen Schrift cha-
rakterisiert, d. h. es handelt sich um die Entdek-
kung einer neuen, bis dahin unbekannten Art der
semitischen Schrift in Mzcheta."!

Die Bedeutung dieser Tatsache fiir die Ge-
schichte der Weltkultur bedarf keiner Kommenta-
re. Es ist nicht schwierig, sich die Bedeutung der
Entdeckung der Armasischriftdenkmaler fiir die
Aufhellung von Fragen der georgischen Schrift
vorzustellen. Auch hier hat G.Zereteli ein ent-
scheidendes Wort gesprochen: Schon 1926 hatte
I. Dshawachischwili die Hypothese vom phéni-
kisch-aramdischen Ursprung der georgischen



Schrift aufgestellt, er sah die Hauptschwierigkeit
darin, daB das Georgische und das Phénikisch-
Aramiische chronologisch weit auseinanderlagen
und auch territorial weit voneinander entfernt wa-
ren. Jetzt ist nach Ansicht von G.Zereteli diese
Schwierigkeit beseitigt, denn in Gestalt der Arma-
sischrift tauchte ein Bindeglied auf, das mit den il-
testen Denkmadlern der georgischen Schrift chro-
nologisch unmittelbar verkniipft werden kann.
Beseitigt ist auch die Schwierigkeit territorialen
Charakters. Die georgischen Buchstaben b, g und
einige andere wirken archaischer als die entspre-
chenden Armasi-Zeichen und stellen selbst den
Prototyp dar, aus dem die Armasi-Zeichen ent-
standen sind. Daher ist die georgische Schrift nicht
eine spitere Entwicklung der Armasi-Schrift. Sie
ist ihr nur verwandt und stammt mit ihr aus einer
gemeinsamen Quelle, dem Aramdischen.'?

7. Die 1938 auf dem Samtawro-Grund in
Mzcheta gefundene hebridische Grabinschrift des
[oseb Bar Hasan erinnerte natiirlich an die 1872 in
Mzcheta entdeckte hebridische Grabinschrift des
Vaters leghudi, und beide belebten aufs neue
Nachrichten iiber das Bestehen einer jidischen
Kolonie in Mzcheta. Damit fand Bestatigung, daB
die alte Hauptstadt von Kartli ethnisch bunt zu-
sammengesetzt war und dal altgeorgischen Ge-
schichtsquellen zufolge in Kartli sechs Sprachen
gesprochen wurden: Armenisch, Georgisch, Cha-
sarisch, Assyrisch, Hebriisch und Griechisch, die
jeder Konig von Kartli, ob Mann oder Frau, ken-
nen mufte. 't

8. Den Reichtum an Goldschmiedeerzeugnis-
sen und iberhaupt das zahlreiche Material, das
vom hohen Stand des Kunsthandwerks zeugt, die
socben kurz behandelten Inschriften, die Schlos-
ser, Biider, Grifte und kleineren Baudenkmiler,
die grandiosen Schutzmauern, die aus behauenen
Steinen und ungebrannten Ziegeln erbauten Tir-
me und Burgstidte, all dieses Material, das auf ei-
ne hohe stadtische Lebenskultur hinweist, hat die
Archéologie ans Licht gebracht, doch es wollte
nicht gelingen, die Wohnhauser des arbeitenden
Volkes zu finden. Lange Zeit wurde erfolglos da-
nach gesucht. Der Sommer 1977 brachte der ar-
chdologischen Expedition in Mzcheta eine beson-
dere Freude: Auf dem Samtawro-Grund zeigten
sich Hiiuser aus vorantiker Zeit. Es waren einrau-
mige Wohnhiiuser, deren Mauern aus Bruchstein
auf Schlammton errichtet waren. Der FuBboden
bestand aus gestampftem Lehm, das Dach war
flach, an der linken Hausecke (SW) befand sich
ein Backherd, an der rechten (NW) eine Opfer-
stitte, auf der fiinf kleine, anthropomorphe Toni-
dole standen. Entlang der Nordmauer war ein mit
Platten ausgelegter Stall fiir das Vieh angebracht,
In der Mitte stand ein Mittelpfosten. Die Gebéiude
sind gleichartig eingerichtet und terrassenformig

angeordnet. Noch friihere, aber dem gleichen Typ
angehorende Hausreste wurden in einem Vorort
Mzchetas, in Narekwawi, ausgegraben. Es ist ein
bedeutungsvoller Fund, denn mit ihm begann das
Studium des Lebens jener, die die materiellen Gii-
ter erzeugten, eines Lebens, ohne das weder die
Geschichte noch die Kultur eines Volkes erforscht
werden konnen (sicher ist es nicht bedeutungslos,
daf die altgeorgischen Geschichtsquellen den Ter-
minus ,,Geschichte* nicht kannten und an seiner
Stelle den Begriff ,cxovreba* (Leben) benutzten.
Die Chronik ,Das Leben Georgiens* belegt das
am deutlichsten).

9. Die in Samtawro ausgegrabenen Behausun-
gen, halb Erdhiitten, vermitteln einen Eindruck
der Kultur der 1. Halfte des 1. Jahrtausendsv.u. Z.
In den Grébern, die in das 18.-7.Jh.v.u. Z. geho-
ren, fand man archiologisches Material von kenn-
zeichnendem Wert. Dieses Bild ist typisch fiir
GroB3-Mzcheta und seine Umgebung, Zerowani,
Muchatgwerdi, Nabaghrebi und Narekwawi. Die
Funde offenbaren eine entwickelte spatbronze-
zeitliche und fritheisenzeitliche Kultur und enthal-
ten vielfach gemeinkaukasische Elemente, bei-
spielsweise die Keramik dieser Zeit, blattformige
Bronzebeschlage an breiten Giirteln mit reich ver-
zierten, fein gravierten Darstellungen. Letztere
sind in Kaukasien weit verbreitet und stellen eine
kulturelle Errungenschaft dar, die nicht einem
Ethnos allein zugeordnet werden kann. Fiir diese
Funde zeigte schon R.Virchow Interesse." Die
genannte Kultur fand anscheinend gleich bei ihrer
Entstehung Beachtung und tberschritt bald die
Grenzen ihres Ursprungsraumes. Anfangs lernten
die Nachbarn sie kennen, dann die Bewohner ei-
ner groBen ethnisch-kulturellen Region, die sich
dieses Kulturgut aneigneten und noch weiter ver-
vollkommneten. So bildeten sich die Hauptbe-
standteile der gemeinkaukasischen Kultur heraus,
sogar zu einer Zeit, als die dlteste kaukasische Ein-
heit aufgesplittert schicn. Es entstanden und kon-
solidierten sich ethnische Hauptgruppen, die sich
jeweils, wie man annimmt, durch sprachliche Un-
abhingigkeit auszeichneten. Die ethnisch und
sprachlich aufgegliederten Stimme oder Vereini-
gungen blieben eine kulturelle Einheit, bedingt
durch die Kontinuitit gemeinkaukasischer Cha-
rakteristika. deren Gesamtheit eine groBe kauka-
sische Kultur ausmachte, die kaukasische Zivilisa-
tion, deren Wurzeln bis in dic Mtkwari-Araxes-
Kultur der frihen Bronzezeit und sogar ins Aneo-
lithikum zuriickzuverfolgen sind. Kurzum: Eine
der groBten Errungenschaften der archaologi-
schen Ausgrabungen von Mzcheta ist die Aufdek-
kung von Komplexen, die klar die Entwicklungs-
grundziige der kaukasischen Zivilisation vom
Aneolithikum und der frihen Bronzezeit bis in das
spate Mittelalter aufzeigen. Eine derartige Einheit

43



muBte natiirlich auch von Kontakten der Men-
schen begleitet sein, was offenbar keine geringe
Rolle bei der Herausbildung der anthropologi-
schen Merkmale innerhalb der kaukasischen Re-
gion gespielt haben dirfte. Die Entwicklung der
paldoanthropologischen Forschung in Mzcheta
fihrte M. Abduschelischwili bei der Ermittlung
der Kennzeichen fiir die kaukasische anthropolo-
gische Einheit zu duBerst wichtigen SchiuBfolge-
rungen.'®

Die Kennzeichnung des Aborigenen und der au-
Beren Einflisse der kaukasischen Kultureinheit
und der kaukasischen Zivilisation iiberhaupt ist es
wert, gesondert in einem Beitrag behandelt zu
werden, dies um so mehr, als zur Charakterisie-
rung der Zivilisation einer so groBen ethnisch-kul-
turellen Region das bei der Ausgrabung eines
Zentrums zutage geforderte Material natirlich
nicht ausreichen kann. Und darauf darf man sich
auch nicht beschranken.
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