
B.G. Hewitt 

Eine weitere Betrachtung der georgischen Redepartikel *~tko//-tkva’ 

Es gibt zwei Auffassungen iber den Ursprung der georgischen 

Redepartikel /-tko/ = /-tkva/ (letztere Variante ist im moder- 

nen Georgisch gut belegt): Die erste Auffassung wird von Sa- 

nigc (1973.610) vertreten, der behauptet, daB das urspriingli- 

che Allomorplv-tkva/ ..die Form der dritten Person (d. h. Sin- 

gular — d. Verf.) des Aorist-Indikativs” reprasentiert (mit an- 

deren Worten: wir haben es hier mit einer speziclien Verwen- 

dung der Verbform /(Mensch) tkva/er, sie es sagt' zu tun)/1/. 

Die zweite Auffassung wird von Vogt (1971.217) vertreten, der 

'-tkva/ von der homonymen zweiten Person Singular des Ao- 

rist-Konjunktivs mit der Bedeutung ..du solltest sagen* ablei- 

tet. Vom rein phonetischen Standpunkt gibt es zwischen diesen 

beiden Auffassungen nichts zu wihlen. Es ist das Ziel dieses 

Artikels, das Material zu untersuchen, um die zweite der oben- 

genannten Alternativen zu stitzen. 

Alle Autoren stimmen Gberein hinsichtlich des Kontextes. in 

dem /-tko/ verwendet wird. In der Formulierung von Tschen- 

kéli (1958.1.110) wird die Partikel benutzt fiir die Darstellung 

ciner Anweisung der ersten Person an die dritte Person durch 

Vermittlung der zweiten Person™. Obwohl das keinesfalls eine 

vollstandige Charakterisierung des Anwendungsbereichs die- 

ser Partikel ist, wollen wir uns zunichst einer detaillierten Be- 

trachtung enthalten. da das tatsachlich die Umgebungist. in der 

die Partikel sich zuerst entwickelte. 

Soweit uns bekannt ist, wurde die Partikel zuerst in der im 

zwolften Jahrhundert entstandenen georgischen Ubersetzung 

der persischen Erzahlung .. Visramiani* gefunden./3/ In sciner 

.Grammatik des Altgcorgischen™ (1976) erwihnt Sani.ge we- 
der /-tko/ noch /-metki/, welches benutzt wird, wenn ein Sub- 

jekt in der ersten Person Singular scine cigene urspringliche 

Rede wiederholt, und welches, was vollig klar ist, sich aus einer 

Fusion von /me vtkvi/ .ich sagtc*/4/ ableitet. Imnaidvili zitiert in 

scinem grammatischen Abrif des als altestes georgisches Ma- 

nuskript datierten .Mravaltavi* von 864 lediglich Beispiele der 

Partikel /-o/ (1975.99-100), die in allen Kontexten, aus dencn 

-tko/ und/-metki/ ausgeschlossensind, fur die Markicrungeines 

direkten Zitats benutzt wird. Ein Beispiel aus der Zeit vor dem 

-Visramiani fir einc Textstelle, an der man /-tkva/ erwartet 

hitte. ist der Bricf des Paulus an die Kolosser 4.17. Wir kénnen 

feststellen. daB dort das dirckte Zitat vollig unmarkiert ist: 

(1) da arkut arkiposs: ekr.gzalc msaxurebasa mas. romeli 

miigsc uplisa micr, rajta igi a-gvasrulo 

..und saget zu Archippus: ..Siehe auf das Amt. welches du 

empfangen hastim Herrn, daBdues erfullst.” 
Die Tatsache. daB /-tkva/ an dieser Stelle und in dhnlichen Pas- 

sagen nicht belegt ist, bedeutet nicht notwendigerweise. daB 

dic Partikel in der gesprochenen Sprache seinerzeit nicht be- 

nutzt wurde. Da eine solche Partikel in dem hochgeschatzten 

griechischen Original nicht existierte, wollten vermutlich die 

georgischen Ubenetzer auch die Aufnahme iaberflussiger Ele- 

mente in thren Text vermeiden./S/ Aber diese Frage ist nicht 

unscer Hauptanlicgen. .. Visramiani~ enthilt vier Beispicle fir 

dic Verwendung der Partikel. dic uns interessiert. Zwei davon 

sind in cinem Textabschnitt enthalten. den wir im folgendcen zi- 

ticren wollen: 
(2) cgre moagsene: movida dai Seni saquarcli. moguare Se- 

ni: amovida clvare mze $cni. sit ar moelodi. imedisa $eni- 

sa nisani gamognda. sit saecui ar gkonda. agg-a simarfoc 

mogasora bedman, $entuis xorasnit ori mze gamosulatko. 

da dedasca ¢emsa gaaxarc da moagsene: ve$pisagan mze 

daeqsna, bedsa suiansa missa gaeAviy-a da momarta ta- 

visa guarsa patiosanman tualman. ratgan )*mertman mo- 

abadisgan guiqsna, vitamca govelta {irtagan gsnil vart- 

ko. (Gvaxaria: 1962.110) .Sprich so zu ihm: ,Deine ge- 

licbte Schwester ist ggkommen, deine Liebe. deine herrli- 

che Sonne ist cmporgestiegen, von wo du sie nicht erwar- 

tetest, ein Zeichen der Hoffnung ist dir erschienen, von 

wo du keines vermutetest. Jetzt hat das Schicksal die Ein- 

samkeit von dir genommen. Zwei Sonnen sind aus Cho- 

rasan fir dich erschienen.* Und erfiille meine Mutter mit 

Freude und sage zu ihr: ,Die Sonne ist vor dem Drachen 

gerettet, die Zeit ihres Glicks ist angebrochen, der kost- 

bare Stcin hat sich aufgemach( zu den Seinigen. Seit uns 

Gott von Moabad befreit hat. sind wir von allen Sorgen 

befreit.” (adaptiert nach der Ubersetzung Wardrops) 

Dieses Beispicl und andere aus dem gleichen Text/é/ zeigen 

deutlich den Kontext. in dem unsere Partike! ihre grundlegen- 

de Rolle spiclt. Die Beispiele erhirten damit Tschenkélis For- 

mulierung, die wir oben ibersetzt haben. Falls nétig, kann das 

noch weiter durch zwei Beispicle aus Rustvelis .Der Recke im 

Tigerfell” (ctwa 1 200) unterstitzt werden. namlich 103.4 und 

158.3 (Sani 1956.143). Die cinzige Modifikation von 

Tschenkélis Auffassung besteht darin. daB kein spezifischer 

Bczug auf cinc dritte Person vorzulicgen braucht. Das cinlei- 

tende Verb kann dic cinfache Imperativform eines Verbs des 

Sagens sein. z. B. 

(3) tkvit tumeti gzaararis.unda  vimusaot 

sagt-IMPE-  wenn mehr Weg nicht es-istwir arbeiten 

RATIV ist-es notwendig KONJUNK- 

TV 

opli vicurot-tko (V.Barnovi) 

SchweiB wir-pressen-cs-aus-KONJUNKTIV 

.Sagt: ‘Wenn es keinen anderen Weg gibt. mussen wir uns 
mithen und arbeiten im Schweillc unseres Angesichts. 

Es bleibt allerdings die Frage offen. welche urspriingliche Be- 

deutung der Partikel sclbst zuzuschreiben ist. 

Wir wollen im folgenden Beispiel fragen. auf wen sich das Pro- 

nomen der ersten Person Singular im dirckten Zitat bezicht: 

(4) utxari $cns cols. me ver moval-tho 

sage-zu-ithe-IMPERATIV deine Frau-DATIV ich nicht- 

POTENTIAL 

ich-werde-kommen 

Das ist entscheidend. denn sollte sich ‘me/ aul .der Ehe- 

mann’ bezichen. dann kann man nicht dic Auflfassung 

aulrechterhalten. daB wich -tko aus /tkva/ im Sinne von 

.er sagte® ableitet: denn unter keinen Umstinden konnte 

der Sprecher in dieser Situation das Pronomen der ersten 

Person Singular verwenden. um sich auf die angeredete 

Person zu bezichen. In der Tatist genau das auch die Les- 

art, dic dic Georgier diesem Satz gegeben huben. Danmn 

crgibt sich ein Beweis fur die Auffassung. daB der Kon- 

junktiv der Ursprung der betreffenden Partikel ist. Um 

jedoch mogliche Verwirrung zu vermeiden. bevorzugen 

cinige Sprecher entweder das indirekte Agquivalent: 

(5) utxari sens cols. rom me ser moval 

.Sage deiner Frau. daB ich mcht kommen hann. - 
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oder die folgende anders formulierte Version von (4): 

(6) tem-zc utxari Sens cols, ver mova-tko 

mich-iiber er-wird-kommen 

.Uber mich sage zu deiner Frau: Er kann nicht kom- 

men‘-Sage es!" 

Das Problem besteht nun darin zu erkliren, warum Version (4) 

zuerst zu Verwirrung fihren konnte. Sicher ist dies die Ant- 

wort: Wenn ein Sprecher in einer normalen Sprechsituation das 

Pronomen der ersten Person Singular verwendet (oder eine 

Verbform, dic das pronominale Affix der ersten Person Singu- 

lar enthilt), dann besteht die unmittelbare Reaktion des Ho- 

rers darin anzunehmen, daB der Sprecher iiber sich selbst 

Informationen geben will. Die Verwirrung entsteht daher als 

Ergebnis eines Aufeinandertreffens von strikten grammati- 

schen Erfordernissen (d. h. Kompetenz) und kontextbewuBten 

Erwartungen (d. h. Performanz). 

Interessanterweise dhnelt das vierte Vorkommen von /-tko/ 

im ,,Visramiani* sehr dem Beispiel (4) insofern, als sich der Be- 
zug zur ersten Person Singular durch die gesamte Textstelle 

zieht. Die beiden Beispicle unterscheiden sich aber insofern, 

als in der Passage aus ,.Visramiani“ die Pronomen/Affixe der 

ersten Person Singular sich nicht auf den urspriinglichen Spre- 

cher, sondern auf die angeredete Person bezichen. Das scheint 

auf den ersten Blick gegen die Annahme zu sprechen, daB die 

Partikel aus dem Konjunktiv abgeleitet ist. Das ist aber nicht 

der Fall, denn das Entscheidende ist, daB der einfiihrende Im- 

perativ begleitet wird von dem Wort /Cemagier/ ..an meiner 

Stelle, anstelle von mir“ (mit anderen Worten: . sprich als ob du 
ich wirest*, d.h. .verwende die Worte, die ich verwenden wiir- 

de, wenn ich selbst Ramin anreden wiirde), z. B. 

(7) moagsene temagier:3enad mosvlamdis vin daréebis coc- 

xali? vis uc guli esre Seuconeli. romel useno cocxal igos? 

tu caxual, ra Semoikce, Senman mzeman, cocxalsa ve. grar 

mpocb. tu ¢emi sikudili gecginebis, tana nu cahgvebi. $i- 

na dgomis mizezi rame moigone. ¢uen aka mxiarulni vigv- 

netdaigi da,rre.j-ili da ¢irveuli sada-gind igos-tko. (Gva- 

xaria: 1961.277) 

Sage ihm von mir: \Wer wird lebendig bleiben bis zu dei- 

nem Kommen? Welche hat ein Herz so ohne Riicksicht. 

daB sie ohne dich leben kénnte? Wenn du gehst. wenn du 

zuriickkommst, bei der Sonne, dann wirst du mich nicht 

mchr lebend finden. Wenn mein Tod dich bedriickt, dann 

gehe nicht mit ihm. ersinne einen Vorwand, zu Hause zu 

bleiben. Wir werden hier gliicklich sein. LaB ihn (Moab- 

ad) gehen, den Melancholischen, den Diisteren, wohin cr 

auch immer will.* 
(Wardrop) 

Um unsere obige Behauptung schlieBlich noch zu unterstrei- 

chen. kénnen wir fragen, warum, wenn/-tko/ als von der dritten 

Person Singular des Aorist Indikativs abgeleitet betrachtet wer- 

den soll. die Partikel niemals belegt ist fiir ein Zitat, das durch 

cin Verbder dritten Person eingeleitet wird, was logischerweise 
der Kontext wire, in dem sie am meisten gerechtfertigt wire? 

Tatsichlich erlaubt das Georgische nicht ein solches Konglo- 

merat von Partikeln. Es ist aber gegenwirtig von Interesse. ei- 

ne solche Umgebung zu betrachten und zu beobachten. wic dic 

Beurteilungen sich unterscheiden. je nach tatsichlicher Reali- 

sierung der Partikel im Text. Sura spricht mit Zurab und duBert 

das folgende als Teil einer Unterhaltung: . Zurab, George ricf 

mich an und riet mir, dir zu sagen. daB ich beschiftigt bin und 

nicht kommen kann.* Das logisch antizipierte Beispiel (8) ist 

nicht moglich: 
(8) *zurab, ior, adamireka da miria: (zurabs utxarit, (me 

ar mcalia da ver moval-tko)-o0) 

Die Klammern umgrenzen den Bereich jeder Partikel. Wenn es 

sich nun um /-o/ handelt. das tatsichlich realisiert wird, um /mo- 

84 

valo/ zu ergeben, dann missen die Worter /me ar mcalia da 

ver moval/ als in den unmittelbaren Bereich von /-0/ fallend 

angeschen werden, was hicer als ,.cr sagte” ubersetzt werden 

kann, so daB man die Bedecutung erhiilt .Georg rief mich an 

und riet mir, dir, Zurab. zu sagen, daB ¢r (d.h. Georg) be- 

schiiftigt ist und nicht kommen kann.” Wenn hingegen /-tko/ 

realisiert wird, um /moval-tko/ zu ergeben, dann gilt die erste 

Lesart. namlich daB Sura beschiftigt ist und nicht kommen 
kann/7/. 

Es verbleibt nun dic Aufgabe, dic friher gemachte Bemer- 

kung zu vertiefen. daBl /-tko/ nicht auf dic Umgebung be- 

schrinkt ist. in der wir sic bisher untersucht haben. Wenn das 

Verb, das cin Zitat cinleitet. ein Subjekt in der ersten Person 

Plural besitzt. dann hat der Sprecher dic freic Wahl zwischen 
den Partikeln /-0/ und /-tko//8/. 2. B. 

(9) &ven vikvit, cigns  vkitxulobdit-tko  //vkitxulobdito 

wir wir-sagten Buch-DAT wir-lasen-gerade-cs 

. Wir sagten: ,Wir lasen gerade das Buch.'* 

Und /-tko/ kann auch an der Stelle von /-metki/ stehen. Diese 

Ersctzung scheint besonders typisch fiir das Westgeorgische zu 

sein/9/,z.B. 

(10) vutxari, rom es gvclaperi simonetidanaa 

ich-sagte-ihnen daB dies alles von-Simoneti-ist 

¢amotanili-tko 

gebracht-herunter 

.Ich sagte ihnen: ,All das ist aufl uns gebracht worden von 

Simoneti.** (D. Kidia$vili) 

(/rom/.daB" wird fakultativ verwendet zusammen mit den Re- 

de-Parikeln und beriihrt nicht direkt den Status des Zitats. ; die 

cigentliche indirekte Rede ergibt sich aus der Verwendung von 

/rom/ ohne irgendeine begleitende Rede-Parikel). Wir werden 

im folgenden einc Erklirung versuchen, warum /-tko/ auf diese 

beiden Kontexte hitte ausgedehnt werden sollen, obgleich wir 

uns nicht vorstellen kénnen, wie ein Vertreter der Auffassung, 

daB sich /-tko/ aus der dritten Person Singular des Aorist Indi- 

kativs entwickelt hat, eine solche Erweiterung des Auftretens 

der Partikel erkliren konnte. 

Es sollen noch zwei interessante Beispiele, beide aus dem 

19. Jahrhundert. angefiihrt werden. in denen /-tko/ anstelle des 

erwarteten /-o/ verwendet wird: 

(11) mec unda mbr/Jfanchoda 

mir-auch cs-ist-notig es-hitte-befohlen-werden-sollen- 

mir 

tkvengan: 3en samcqsos am  rigad 

durch-euch deine Herde-DAT diese INDIREKTER Typ- 

ADVERBIAL 

Seertebas rad usli-tko (Dolifr:: 1970.1109) 

Einheit-DAT was-ADV du-hindern-es-fir-es 

~Auch mir hitte befohlen werden sollen durch euch: 

.Warum verhinderst du diese Art Einheit fir deine Herde 

(d.h. Pfarrkinder)?.'* 

(12) ra-pas macvaleb, $e dalocvilo. agre 

was-in-aller-Welt-DAT du-quialen-mich du-gesegnet- 
VOCATIV daher 

metgodi, rom $eni ar aris-tko ((;av;ava.?e: 1L 
282.16) 

du-solltest-haben-gesagt-zu-mir daB deines nicht es-ist 

~Warum in aller Welt quilst du mich, du seist verdammt 

— du hittest (einfach) zu mir zu sagen brauchen: .Es ist 

nicht das Deinige.* 

In diesem Beispiel wird der Konditional /metgodi/, der eigent- 

lich ..du wiirdest mir gesagt haben“ bedeutet. offensichtlich an- 

stelle der Konstruktion /unda getkva &emtvis/ .. du hittest mir 

sagen sollen“ verwendet. Daher haben trotz unterschiedlicher 

Oberflichenstruktur die Beispiele (11) und (12) die gleiche 

kontextuale Charakteristik, daB namlich eine erste Person ci-



ner zweiten Person rdt, welche Worte sicinder Vergangen- 

hecit hitte duBern sollen. Wir haben oben gesehen, daB das 

wesentliche Charakteristikum der Umgebung, das das Vorhan- 

densein von /-tko/ bestimmt, das cinleitende Verb des Sagens 

im Imperativ ist. Wenn wir diese auslésende Bedingung noch 

einmal in semantischen Termini formulieren, daB niamlich einc 

crste Person eine zweite dahingehend instruiert, was diese im 

Prisens/Futur sagen soll/zu sagen hat, dann wird deutlich, daB 

das entscheidende Charakteristikum in der Verbreitung von 

/-tko/ in Beispielenwie (11)und (12) die Bezichungzwischendcn 

Aktanten (der ersten und der zweiten Person) ist. Dicse Bezie- 

hung allein bestimmt, ob /-tko/ verwendet wird oder nicht. Der 

Zeitbezug des einleitenden Verbs des Sagens spielt keine ent- 

scheidende Rolle./10/ 

Nachdem wir den Mechanismus, der das Auftreten von /-tko/ 

Aamerkungea 

t Im Mingrelischen ist dic entsprechende Partikel /-80/ . welche Kipsid- 

ze (1914.0142) auch von der driticn Person Singular des Aorist Indi- 

kativs ableitet. der in der modernen Sprache /(1ik) tku/ .er. sic, o 

sagte™ ist, wobei der Konsonantkomplex /tk/ in der Partikel/4/ hervor- 

bringt. 

2 Die zweite Person Singular des Aorist Konjunktivs im Mingrelischen 

ist /tkua/ (odcr/tkuc/). so daB das auch als plausible Quelic von /-80/ 

betrachtet werden konnte. wobei /ua/ genau wic im Georgischen /o/ 

hervorbringt. 

3 Wir machten an dieser Stelle Tina Ckitidvili fur dic Hinweise auf 

Visramiani und Doli.gn: (1970) danken. 

4 Das mingrelische Aquivalent ist /mak(iVaus/ma ptkvi/ .ich sagtc™. 

Wir mochten anmerken. daB Svan. dic nicht analysicrbare Partikel 

.’ii / anstatt sowohl von /-ma(i)/~/-metki/ als auch von /-80/~/-tko/ 

verwendet (zumindest dort. wo /-tko/ in dem hier untersuchten Kon- 

text verwendcet wird). 

5 In dicsem Zusammenhang ist cs intcressunt anzumerken. daB nuch 

Imnaisvili {1975.99) dic aligemcinstc Rede-Partikel /-0 in allen vier 

Evangelien nur fanfmal gefunden wurde. 

6 Siche S.54.Z. 1 und S. 277, Zeile 24 der Ausgabe von Gvaxana. 

7 Einige Informanten hehaupten jedoch. daB sogar mit /-tko/ der Satz 

0 verstanden werden kann, daB Georg. der Anrufer. beschiftigt ist 

und nicht kommen kann. Diesec Ambiguitit ist etwas cinfacher zu cr- 

klaren als dicjenige. dic wir im Falle von (4) beobachtet haben. denn 

cs kommt zu den Argumenten., dic fiir dic Erklirung der méglichen 

Konfusion in (4) vorgebracht wurden — Argumente. dic auch auf 

unscren Fall zutreffen — noch hinzu. daB der Einflu der Bedeu- 

tung. dic der Variantc mit /movalo/ anhaftet. im BewuBtscin vicler 

Sprecher hier stark sein muB. Es mull jedoch zugegeben werden. da@ 

im folgenden Beispicl son {av¢ava.g~ das Pronomen der ersten Per- 

son Singular nur als sich auf den Sprecher bezichend verstanden wer- 

den kann: 

utxari  $cns kmars:  mec ditazed  vinaxuleb 

bestimmt, mit diescn Begriffen beschricben haben, haben wir 

viclleicht cinen Anhaltspunkt, um zu kldren, warum diese Par- 

tikel auch nach einem einfihrenden Verb mit einem Subjekt in 

der ersten Person (Singulas oder Plural) verwendet wird. Nach- 

dem/-tkva =-tko/ ncu gedeutet wurde als cinfache Partikel und 

sie damit die urspriingliche fdentitit als eine Aorist-Konjunk- 

tiviorm der zweiten Person Singular mit Imperativfihigkeit 

verlor, hing ihr Auftreten einzig von der Erfiilllung des oben 

skizzierten semantischen Kriteriums ab. Alles. was wir nun an- 

nehmen miissen, ist. daB dieser bedingende semantische Fak- 

tor vereinfacht wurde durch Weglassung aller Beziige auf den 

Rat, der einer zweiten Person gegeben wird. Damit bleibt als 

ausloésender Faktor fiir das Auftreten von /-tko/ lediglich ein 

cinleitendes Verb des Sagens mit einer ersten Person als Spre- 

cher. 

sage-es-ihm dein Gatte-DAT ich-auch am-Morgen ich-werde -schen- 

thn 

ymertia mocgale-tko 

Gott-ist gnadig-sage 

.Sage deinem Gatten. daB. durch Gottes Gaade . ich ihn am Morgen 

schen werde. 

& Einc solche Aliernative besteht im Mingrelischen nicht. wo /-4 aul 

den Kontext, den wir als grundlegend fur das georgische /-tko. be- 

griffen haben. streng begrenztist. Nach cinleitendem Verbin derer- 

sten Person Plural steht im Mingrelischen dic Partikel /ia/. welche 

das Gegenstick zum georgischen o/ ist. 7. B 

¢ki btkvit(i). cignis bkitxulenditia 

wir wir-sagien Buch-DAT wir-lasen-gerade-cs 

Wir sagten:  Wir lasen gerade das Buch 

Im Svanischen wird die gleiche Partikel /i § / verwendet. dic nach ¢1- 

nem cinleitenden Verb in der ersten Person Singular steht. wie man 

aus dicsem Lasx -Beispicl. das ums von Prof. A. Oniani zur Verfu- 

gung gestellt wurde. erschen kann: 

najlokvd  gignsixvigvdandad 
wir wir (ausschlicBend)-sagten Buch-DAT wir (ausschl. )-lusen-gera- 

de-cy 

<
 Dicse Beobachtung wurde mir personlich durch Sukia Apridonige 

mitgeteilt, dic auch dic Beispicle (3). (10) und (12) zur Verfigung 

stelite. Das Westgeorgische muB hier verstanden werden unter Ein- 

MuB des Georgischen. das von den Svanen in Svaneticn gesprochen 

wird. denn dice Substitution von /-tko/ fur /-metki/ erschicn dem Ver- 

fasser geradezu als Norm wihrend scines jangsten Aufeathalts in 

Mesjia (Ober-Svancticn). Diese weite Verbreitung von /-tke/ fiir 

/-metki/ unter den Svanen wird zweilellos ericichtert durch die Tatsa- 

che. dal — wic in FuBnote 4 bemerkt — das Svanische nur dic aine 

Partikcel /ii ¢ besitzt. um dic Funktion zu criullen. dic im Georgi- 

schen zwischen -metki und /~tkov aufgeteilt st 

10 Es ist nicht bekannt. in welchem Grad ‘-tko: cher als .-o/ in der mo- 

dernen Sprache im Falle von cinleitenden Verben im Prateritum 

{Beispicle (11) und (12)) verwendet wurde. 
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