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Die Staatsordnung des vereinten feudalen Georgiens (X.-XV.Jh.)

Der georgische Staat war zur Zeit seiner Vereinigung
kompliziert und multinational.

In der .Hausordnung des Konigshofes" werden als
Gaste des georgischen Konigs, die mit ihm tafelten, fol-
gende vermerkt: 2 ossetische Konige, der Kénig von Ka-
chetien, der alvanische und der zanavische Konig, drei
Tao-Konige. der Konig von Armenien, der Konig von
Trapezunt, der Schah von Schirwan und der Schah-in-
schah.'

Es ist beachtenswert. daB in dieser Aufziihlung auBer
Vasallen auch Koénige genannt sind. namentlich die Ko-
nige von Tuo. Kachetien u.a. Also behiclten diec Herr-
scher verschiedener Gebiete Georgiens auch nach der
Vereinigung ihren Konigstitel.

Daraus liBt sich folgern, daB dic urspriinglich georgi-
schen Liander ihre Besonderheiten auch nach der Ver-
cinigung fiir langere Zeit beibehiclten. Aber dic ge-
meinsame Existenz unter einer einheitlichen Zentral-
macht verwischte allmihlich diese Unterschiede. Hiit-
ten im 13.Jh. nicht die Mongolen das Land besetzt., wii-
ren dic chemaligen georgischen Kénigreiche und Fur-
stentiimer in cins zusammengeflossen.

Nach dem ZusammenschluB Georgiens (im letzten
Viertel des 10.Jh.) kimpften dic georgischen Konige
fortwihrend gegen die groBen Feudalherren.

Dic giinstigen inneren und duBeren Umstinde nut-
zend. gelang es Dawit dem Erbauer, letztere niederzu-
ringen und die zentrale Staatsmacht zu sichern. Nach
Dawit entwickelte sich jedoch das Land wirtschaftlich
und politisch so, daB groBerc Feudalbesitzungen all-
miihlich immer starker wurden, so daB die Grof3fcuda-
len unter der Konigin Tamar an der Staatsverwaitung
bereits mitwirkten. Laut Angaben des Historikers der
Kdnigin Tamar wurde der georgische Staat vom Koénig
regiert, jedoch ,zusammen und in Uberecinstimmung
mit den Wiirdentriagern von sieben Konigreichen.*

Der Feudalismus kennt zwei Verwaltungsformen:
Republik und Monarchie, jedoch entspricht die Monar-
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chie ihm cher. Republiken gab s nur in Ausnahmefil-
len.

Unter der Konigin Tamar wurde in Georgien der Ver-
such unternommen, eine Republik der GroB{cudalen zu
grinden. Die Verschwérer mit Qutlu-Arslan an der
Spitze verlangten, eine besondere Kammer zu schaffen,
einc Behorde, die iiber alle Staatsangelegenheiten zu
entscheiden hitte. wihrend dem Konig bloB Exckutiv-
gewalt zugesprochen werden sollte.

Die Verschworer erreichten ihr Zicl nicht, sic erreich-
ten aber, daB dic GroBfeudalen und der Konig fir den
Staat gemeinsam zustindig wurden.

Dadurch wurde unter Tamar nach beiderseitigem
Ubercinkommen ein Staat geschaffen. der sowohl fir
dic Konigsgewalt als auch fir die Grofifeudalen vorteil-
haft war.

Qucllen belegen. dall beim BeschlieBen wichtiger
Staatsangelegenheiten — der Konigskrénung, der Ent-
scheidung iiber Krieg und Frieden. der Einsetzung ho-
her Wiirdentriager usw. — alle GroBfeudalen herange-
zogen wurden, sowohl weltliche als auch geistliche: die
Eristawt-Eristawis. Eristawis, Katholikoi, Bischofe und
Woesire. Diese Ordnung wurde withrend des Bestchens
des vereinten feudalen Georgiens beibehalten. Eigent-
lich bestand sie schon vor Tamar (nur unter Dawit ge-
wann die Konigsgewalt Ubermacht iiber die Feudalen).
aber unter der Konigin Tamar wurde die gemeinsame
Leitung des Staates in juristische Form gekleidet. die
sich auch nach ihrem Tod fortsctzte. Als Georgien unter
der Mongolenherrschaft faktisch in drei politische Ge-
biete geteilt wurde (Ostgeorgien, Samzche und Westge-
orgien), blieb in diesen politischen Regioncn dieselbe
Leitungsform bestehen. Diese Tatsache erlaubt uns zu
behaupten, daB die Bestrebungen der GroBfeudalen
nach Dawit hauptsidchlich durch innere. namentlich
dkonomische Griinde bestimmt wurden.

Nach Dawit und wihrend der ganzen Regicrungszcit
von Tamar wagten die duBeren Feinde nicht, Georgicn



anzugreifen oder cin Gebicet des Landes zu besetzen.
Aber dic Gefahr einer tiirkischen Invasion blicb beste-
hen, obgleich das starke Georgien den Kampt gegen dic
Angreifer jenseits der Landesgrenzen zu verlagern wuB-
te. Deshalb unterstiitzten die georgischen Feudalher-
ren, nachdem sie die Nichteinmischung des Konigs in ih-
re inneren Angelegenheiten erlangt hatten, cine starke
Staatsmacht, die sie unter anderem auch brauchten, um
dic ausgebeuteten Massen zu unterjochen.

Grundsitzlich sind im Feudalimus starke Feudalher-
ren und von ihnen abhingige Kénige, also cine schwa-
che Konigsmacht, Merkmale der Schwiiche eines Staa-
tes. Wenn GroBfeudale im Kampf gegen dic Konigs-
macht den Sieg davontrugen, so bedeutete das, histo-
risch gesehen. die Spaltung des Staates, seinen Verfall
und letzten Endes den Untergang desselben, denn bei
fcudalen Fehden ist die Konigsgewalt nach Fr. Engels
dic cinzige Macht, die Ordnung in die Unordnung einzu-
bringen vermag.

Jede Regel hat aber ihre Ausnahmen. Eine solche
Ausnahme bildete die Sachlage in Georgien.

Um ihre eigene Macht zu stiirken und zu sichern,
schriinkten die GroBfeudalen die Konigsgewalt cin, in-
dem sie cine Form der Staatsfihrung schufen, bei der
das Entscheiden der wichtigsien Fragen von ihnen ab-
hing. Gleichzeitig brauchten sie einen starken Staat, der
sie vor inneren und duBleren Feinden schiitzen konnte.
Das Ergebnis war, dal3 Georgicen trotz der Vorherr-
schaft der GroBfeudalen gerade damals unter der Koni-
gin Tamar zum michtigsten Staat im Nahen Osten wur-
de. Dieser Staat schaffte es. daB seine Streitkriifte tiefin
die Gebiete des mittleren Irans cindrangen und vielen
tirkischen Herrschaltsgebieten Tribut auferlegien. Der
Zusammenschlull Georgiens verhalf den GroBfcudalen
zur Bereicherung ihrer Besitzungen, deswegen strebten
sic nicht zum vollen Scparatismus und zur Zergliede-
rung des Staates, Auf dicse Weise sicherten dic spezifi-
schen historischen Bedingungen die Existenz cines star-
ken Staates trotz der Abhingigkeit des Konigs von sei-
nen miéichtigen Vasallen.

Linde des 12, Jh. vereinigte sich um Georgien dice [eu-
dale Welt des ganzen Kaukasus und der Nachbarliinder.
Georgicn erfallte die historische Mission cines Befreiers
der transkaukasischen Volker von duBeren Feinden,
Dic sachkundige Politik der Regierung Tamars trug zur
Verstiirkung des georgischen Staates bei.

Auch unter der Mongolenherrschalt, als die Eroberer
gegen dic Verstirkung der Konigsgewalt vorgingen,
blich dic Idee cines cinheitlichen starken Staates in Ge-
orgicn noch lange crhalten. Es ist schwer zu sagen, wic
sich die Staatsordnung und Staatsleitung in Georgicn
entwickelt hiitten, wenn es von den Mongolen nicht er-
obert worden wiire. Zweifelsohne hiitte jedoch die Exi-
stenz eines starken Staates die Entwicklung der Produk-
tivkrifte gefordert. was zum allgemeinen Progress ge-
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gischer Sprache).

fihrt und letzten Endes den Grund fir den Ubergang zu
ciner neuen gesellschaftsdkonomischen Formation ge-
schaffen hiitte. Invasionen hiclten die wirtschaftliche
Entwicklung des Landes zurick, fihrten zu Rickgang
und Verfall, was cine Spaltung des Staates zur Folge hat-
te.

Was fiir cine Form der Monarchie stellte nun die
Staatsfihrung im feudalen Georgien dar?

Bekanntlich unterscheidet man [rihfeudale, zersplit-
terte. standesvertretende und absolute Monarchien.
Von ciner frihfeudalen oder zersplitterten Monarchie
kann zu dieser Zeit nicht gut die Rede sein — sic gehér-
ten schon der Vergangenheit an.

Einc absolute Monarchie gab esin Georgien nic. denn
der Absolutismus setzt Anfinge des Kapitalismus im
Feudalismus voraus. die hier erst im 19.Jh. zutage tra-
ten. _

Dic Staatsverwaltung in Georgien nitherte sich zu dice-
ser Zeit der standesvertretenden Monarchie, wies je-
doch einige Besonderheiten auf: Im Repriisentativor-
gan, Darbasi genannt, waren sowohl! weltliche als auch
geistliche Feudalherren vertreten. Sie wurden nicht ge-
wiihlt, sondern waren dank Stand und Stellung Darbasi-
mitglieder, das waren die GroBfeudalen. die Eristawt-
Eristawis und Eristawis und kirchliche Wurdentriger
wie Katholikoi und Bischéfe. Der Darbasi bestand aus
ciner Art Rat und der Vollversammlung. Der Rat funk-
tionicrte allem Anschein nach systematisch. seine Mit-
glieder waren die Wesire und zentrale weltliche und
geistliche Wirdentriger; die Vollversammlung wurde
cinberufen. wenn wichtige Fragen besprochen wurden,
dic keiner groBen Eile bedurften. da sich die Mitglieder
dazu aus allen Gegenden Georgiens versammelten.

Eine andere Besonderheit der standesvertretenden
Monarchic in Georgicn bildete das Fehlen des dritten
Standes. dic Stiidte waren im Darbasi nicht vertreten.

Falls cin Vertreter ciner Stadtverwaltung dennoch

Darbasimitglicd wurde. so geschah ¢s nicht deshalb.
weil er seine Stadt vertrat, sondern weil er GroBgrund-
besitzer war. Nach Erwerb grolierer Besitzungen wur-
den reiche Kaufleute zugleich zu Guisbesitzern. Die so-
genannte Urtagi — cine Wuchererorganisation — nahm
Grund und Boden als Pland an, kaufte und verkaufte
verplindete und unverpfindete Grundstiicke. so dald
dic Vertreter der oberen Kaufmannsschicht mit den
GroBfcudalen verschmolzen und die gleichen Interessen
hatten.’
Folglich ist das cinhcitliche feudale Georgien nach sci-
nem Bestand und seiner Staatsordnung cin komplizier-
ter. multinationaler Staat. nach der Staatsfihrung je-
doch eine standesvertretende Monarchic mit allen oben-
genannten Besonderheiten. Inihren Grundziigen dhneh
die Staatsfihrung im feudalen vereinten Georgien der
standesvertretenden Monarchie in den westeuropi-
ischen Liandern.

3 W.N. Gabaschwili.  Aullere Handelsbezichungen  Georgiens im
12, Jh. (Jahrbucher der Universitat Thilisst, Sene Onentabsuk, 121
VL 1967, S 20224, m georgischer Sprache).
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